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Tribunale Ordinario di Treviso

Avv. SANTARCANGELO MARCO*

PAG 61/02

(DI BASSANO DEL GRAPPA) DOM.TO C/O AVV. S, AZZARIMLPIAZZA OBERKOCHEN 25/3

MONTEBELLUNA TV

Fax: O(A_L% ZL‘L?S AL
Avv. BONOTTO GIOVANNTI *

LARGO PORTA ALTINIA 6

TREVISO TV

Fax: 0422 541385

Sezione 51 - VIJALE VERDI 18 - TREVISO
Cornunicazione di cancelleria

Tipo proced,  Contenzioso

Numnecre di ruola generale: 542-1/2010

Giudice: CICERO SABRINA
Data prossima udienza: Ore;

Parti nel procedimento

Ahore princlpala DALLAVALLE SANDRO
Awv, SANTARCANGELD MARCO'

Convunto principale ANDREON ARREDAMENTI SHL
Avv. RONOTTO GJOVANN|™
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Qggetto: Scloglimento di riserva
Testo comunicazione

Vedi allegato

Treviso 15/04/2010
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e g TRIBUNALE d4di TREVISO
Seziaone 1” civile

R.G. n. 542/2010

]

Il G.I.
__; lettil gli atti e sciogliendo la riserva;
__J ezaminate le istanze e deduzioni formulate;

rilevato, quanto alla competenza del Giudice adito in ordine alla

— domanda di sospensione dell’efficacia esecutiva del titole, c¢he in

linea con una giurisprudenza pressoché consolidata, la dichiarazione
“—ﬁ di esecutivitad, pronunciata c¢on decreto dal giudice che ha emesso il
e decreto ingiuntivo, presuppone, secondo 1/art. 647 c.p.c. ¢the non g1a

stata proposta npposizione. Da un lato, il giudice deve al riguardo
T verificare se non sia possibile <che, per la nullitd della
- notificazione del decreto di ingiunzione, L’/intimato non ne aktbia

avuata conoscenza, dall’altro il decrete ha la funzione di dichiarare
— che, per non esservi stata tempestiva opposizione, si scno verificate
i le condizioni perché esso sia divenuto non ulteriormente opponibile

cd abbia acquistalo esecutorieta, cosi da poter fondare 1l diritto a
= procedere alla esecuzione forzata per la realizzazione c¢oattiva del
1 credito. L'art. 647 c.p.c., invers, non prevede che contro questo

decreto sia proponibile un mezzo di impugnazione né il decreto,
7 emesso fuori delle condizioni che ne legittimano 1’adozione, pud
- esser impugnato con ricorse per cassazione (¢fr. Cass., Sez. Un. n.

9314/1987). E guesto perché 1l controllo sulle condizioni che
- consentono la dichiarazione di egecutivita @ possibile gia
] nell’ambito del giudizio di opposizione al decreto d’ingiunziene,

prima e tempestivamente promosso ¢ iniziato con opposizione tarxdiva;
7 le & inoltre nel giudizio di opposizione all’esecuzione che sia
promossa sulla base del decreto dichiarato esecutivo. L'esistenza di
questl rimedi ~ destinati ad operare nella sede di un giudizio di

cognizione e nel contraddittorio delle parti esclude che il decreto
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pronunciato in base all’art. 647 c.p.¢., possa essere revecato dal
giudice che lo ha pronﬁnciato (cfr., da ultimo, Cass. n. 18119/2009):

rilevato che i1 titole esecutivo in base al quale é stata promossa
1’ opposizione, e cio2 il decreto ingiuntive n. 1347/08, & B3tato
emesso in danno della societa Essedi Studio e Associati di Sandro
Dallavalle & <¢. S.a.s., nonché in danno di Sandro Dailavalle
personalmente, quale socio accomandatario 1l1limitatamente e
solidalmente responsabile, mentre 1’opposizione avverso il decreto
ingiuntivo suindicato & stata tempestivamente proposta soltanto dalla
3ocieta Essedj Studio e Associati di Sandro Dallavalle & c. 3.a8.5.;

ritenuto che tale opposizione, espressamente proposta in nome e per
conto della societd, non possa apiegare 1 propri effetti anche nel
confronti del socio accomandataria;

rilevato che, pertanto, dalla opposizione non emergono gravi motivi
1donel a sospendere l7efficacia esescutiva del ‘titolo, ex art. 615, 1°
comma, C.gp.c.;

P.Q.M.

- rigetta 1l'istanza di sospensione dell’wefficacia esecutiva del
decreto ingiuntivo n. 1347/09 emesaso in data 13.08.2009 dal Tribunale
di Treviso - Sezione Distaccata di Comegliano.
Si comuniechi.

Treviso, 10 aprile 2010
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